Kāzuss Nr.KM7 02.07.2008
Atbilžu apkopojums uz kolēģa jautājumu.
Jautājums bija:

Kolēģis raksta:

Vai kolēģiem ir izveidojusies tiesu prakse sūdzību izskatīšanā par kreditoru sapulces lēmumiem?

Īss situācijas apraksts:

- kreditoru sapulce notika mēneša 29.datumā (kreditoriem paziņots, uzaicinājumā darba kartība precīzi norādīta utt.);

- kreditors neierodas;

- sapulcē ar balsu (apstiprināto prasījumu) vairākumu tiek pieņemts lēmums, kurš atbilst „vecā” likuma normām, bet nepatīk kreditoram. Pat klātesot šī kreditora prasījums neatļautu pārbalsot pārējos;
- sarūgtinātais kreditors saņem kreditoru sapulces protokolu nākamā mēneša 12. datumā (atzīme uz pastkartes par piegādi un sūtījums ar satura aprakstu);

- jau nākamā mēneša 03.datumā top sūdzība tiesai, un tā tiek pieņemta izskatīšanai. 

Kreditors savas tiesības iesniegt sūdzību pamato ar Civilprocesa likuma 363.8. p. Jautājums – kas notiek ar sūdzības iesniegšanas procesuālajiem termiņiem, jo Civilprocesa likuma normas, kas noteica termiņus un saskanēja ar „veco” likumu, vairs nav spēkā esošas, bet process notiek tieši pēc „vecā” likuma. Maksātnespējas likuma 85.p. noteikts, ka tas ir trīs nedēļas, bet process notiek saskaņā ar „veco” likumu. Ja „veco” likumu lasa bezkaunīgi, tad kreditors var sūdzēties tikai par prasījuma apstiprināšanu vai noraidīšanu.

 Kolēģu viedokļi:
Likumā ir noteikts, kādos gadījumos un kādi lēmumi ir jāpieņem vienbalsīgi, pārējie lēmumi tiek pieņemti ar vienkāršu balss vairākumu.
Šajā gadījumā, ja ir pieņemti lēmumi, kurus var pieņem ar vienkāršu balss vairākumu, un pie tam šī neapmierinātā kreditora daļa nav lielāka nekā citiem kreditoriem kopā, tad, lai arī sūdzas, kur grib, jo viss ir izdarīts atbilstoši likumā noteiktajai kārtībai. Protams, var meklēt iemeslus, kāpēc sūdzība nav izskatāma, jo ir procesuāli pārkāpumi, taču tas ir tikai viens mazs iemesls visā sūdzības kontekstā + ja tiesa pieņems sūdzību izskatīšanai, tad arī tas atkritīs no sevis.
Saprotams, ka šāda sūdzība aizņem administratora laiku, taču tas dod pamatu speciālista pieaicināšanai un papildus naudas prasīšanai par maksātnespējas procesu. Pie tam, vajag vēl nolemt, ka šo speciālista izmaksas segs no kreditoru līdzekļiem. Tad neviens negribēs sūdzēties.
