Kāzuss Nr.KM2
Atbilžu apkopojums uz kolēģa jautājumu.
Jautājums bija:

Kolēģis raksta:


Saistībā ar zemnieku saimniecības maksātnespējas procesu ir radusies tiesiska situācija, kuras pareizu risinājumu šobrīd vēl neesmu atradusi, tāpēc rakstu. Varbūt kāds no administratoriem ar šādu problēmu ir saskāries un ir rasts risinājums.

Situācija ir šāda:
ZS īpašniekam kā fiziskai personai pieder zemesgrāmatā reģistrēts dzīvoklis. Uz šo dzīvokli zemesgrāmatā ir reģistrētas atzīmes šādā secībā:
1) tiesu izpildītāja atzīme par piedziņas vēršanu no ZS īpašnieka kā fiziskās personas par uzturlīdzekļu nemaksāšanu;
2) tiesu izpildītāja atzīme par piedziņas vēršanu no ZS īpašnieka kā fiziskās personas par parāda (aizdevuma) piedziņu;
3) maksātnespējas atzīme.

Rodas jautājums - kurš, ņemot vērā reģistrēto atzīmju secību, ir tiesīgs pārdot izsolē īpašumu  - tiesu izpildītājs vai administrators, un kuram pienākas naudas līdzekļi no pārdotā īpašuma. Tiesu izpildītājs īpašumu jau ir novērtējis un ir gatavs rīkot izsoli, jo uzskata, ka no pārdošanas saņemtie līdzekļi pienāktos viņa piedzinējiem. Es uzskatu, ka maksātnespējas atzīme ir šķērslis tiesu izpildītājam rīkot izsoli, ka izsole jārīko administratoram.
Vēl piebildīšu, ka īpašums zemesgrāmatā reģistrēts pēc ZS atzīšanas par maksātnespējīgu, un, protams, visas atzīmes arī pēc MN atzīšanas.
Ja asociācijas rīcībā ir kādi iespējamie šīs situācijas risinājumi, būšu priecīga tos uzzināt.
Kolēģu viedokļi:
--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Maksātnespēja tiek regulēta ar Civilprocesa likuma speciālās nodaļas un Maksātnespējas likuma palīdzību. Tā kā ir ierosināts maksātnespējas process, tad lietā ir iecelts administrators. Administrators veic konkrētā subjekta (fiziskas vai juridiskas personas) maksātnespējas administrēšanu. Ja nekustamais īpašums ir maksātnespējīga subjekta īpašums, tad ar to rīkojas administrators. Ja nav, tad tiesu izpildītājs. To nosaka nodaļa, ka, ierosinot maksātnespējas procesu pret subjektu, tiek apturēta jebkāda darbība: ja ir izsole, tā tiek atcelta, ja ir notikusi, nauda tiek pārskaitīta uz administratora kontu. Tiesu izpildītājs nav kreditors, viņa izdevumi tiek atlīdzināti kā nodrošinātajam kreditoram, jo viņš pilda tiesas lēmumu vai spriedumu un nenodarbojas ar kreditēšanu.
Atzīme par uzturlīdzekļu nemaksāšanu nozīmē, ka Uzturlīdzekļu fonds jebkurā gadījumā tiek atzīts kā nodrošinātais kreditors, un līdz ar to šī fonda prasība tiek apmierināta pirmā. 
Aizdevuma līguma saistību izpilde varētu būt saistīta ar kaut kādu prasību, tāpēc ir jāskatās kādā stadijā ir tiesāšanās par šo faktu. Ja nav tiesāšanās, tad ir jāskatās, uz kāda pamata ir uzlikta šāda atzīme (varbūt ir stājies spēkā spriedums). Taču ,manuprāt, šī atzīme ir administratora kompetencē, jo iespējams, ka dēļ šīm saistībām ir ierosināta maksātnespējas lieta.

Jebkurā gadījumā tiesu izpildītājam ir un būs jākompensē visi izdevumi, kas radušies līdz pašreizējam brīdim strādājot ar konkrētā subjekta lietu.
------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Ņemot vērā gan Maksātnespējas likumu, gan Civilprocesa likumu, visas piedziņas, kuras veic tiesu izpildītāji ir uzskatāmas par izbeigtām un administratoram saskaņā ar Civilprocesa 560.p.4.d. ir jāprasa izpildu lietas nodot administratoram. Tādējādi tiesu izpildītājs slēdz piedziņas lietu, taču administratoram ir jāsagatavo izsoles noteikumi un saskaņā ar Civillikuma 1321.pantu un Civilprocesa likuma 395.p; 396.p; 397.p; 398.p; 399.p. jāvēršas rajona tiesā apstiprināt izsoles noteikumus un jālūdz rajona tiesai atļauja rīkot izsoli. Pamatojoties uz rajona tiesas lēmumu par izsoles rīkošanu un saskaņā ar tiesas apstiprinātiem izsoles noteikumiem, ir jārīko izsole.

Bez tam uzskatu, ka būtu pareizi lūgt apgabaltiesu, tiesu izpildītāju atzīmes dzēst, ja tās ir uzliktas pēc  atzīmes par maksātnespēju, kas papildus ir Zemesgrāmatu tiesneša kļūda.

Naudu par izsoli administrators dala atbilstoši likumam, vispirms sev un tad pārējiem.

    
Ja ZS par maksātnespējīgu atzīta pirms tiesu izpildītāja publikācijas „Latvijas Vēstnesī” par izsoli, tad, protams, ka administratoram ir prioritāte. Administrators rīko izsoli un savāc naudu, jo ZS atbild par savām saistībām ar visu tās īpašnieka mantu.  

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Konkrētā situācija ir vienkārši atrisināma - jālūdz zvērinātam tiesu izpildītājam izbeigt abas izpildlietas saskaņā ar Civilprocesa 563.panta otro daļu un "Likuma par uzņēmumu un uzņēmējsabiedrību maksātnespēju" 47.panta pirmo daļu (Maksātnespējas likuma 61.panta otrā daļa), kā arī papildus būtu vēlama atsauce no likuma, kurā ir noteikts zemnieku saimniecību atbildības režīms (ja nemaldos likums "Par zemnieku un zvejnieku saimniecībām)".

